A LA SALA DE GOBIERNO DEL TRIBUNAL SUPREMO

PETICION URGENTE DE RECUSACION CONTRA LOS MAGISTRADOS:
D. OCTAVIO JUAN HERRERO PINA

D. AGUSTIN PUENTE PRIETO

EN LOS AUTOS QUE SE SIGUEN EN LA SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
DEL TRIBUNAL SUPREMO

SECCION: 006

SECRETARIA: ILMO. SR. D. GONZALO NUNEZ ISPA

RECURSO N°: 008/0010377/ 2004

POR

HABER INCURRIDO LOS CITADOS MAGISTRADOS EN CAUSAS DE RECUSACION DE
LOS ARTICULOS 219 Y 220 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL (LOPJ)

(tres copias al mismo efecto)

CON PETICION DE TRASLADO DE COPIA Y DOCUMENTAL ADJUNTA, AL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL
SUPREMO Y DEL C.G.P.J. AL ESTAR AFECTADA SU PRESIDENCIA, POR LA MANIOBRA LLEVADA A CABO POR
LOS MAGISTRADOS DENUNCIADOS, DE HACER DESAPARECER EL ESCRITO DE ALEGACIONES PRESENTADO
CON PRUEBAS DOCUMENTALES OFICIALES, ADJUNTAS.

Diia. Rosa Maria Martin San José, con 7 DNI y 22 identidades por error del Estado, que
a Junio de 2009 persiste, y los gravisimos dafios causados también(10 afios en esta situacién
antijuridica e ilegal, SIN Justicia y sin Derechos); considerandose gravemente perjudicada, por
incumplimiento del deber (violacion entre otros, de los arts. 11.1.3. LOPS y 24 CE) de los Magistrados
que debian SENTENCIAR sobre su causa y reclamacion patrimonial al Estado,
acogiéndose a la Ley (arts 218-1°, 219-4°, 8°, 220 y 221 LOPJ), y a su derecho de recusar a los
Magistrados que ven su causa en los Autos citados, se dirige a la Sala de Gobierno del
Tribunal Supremo, y Presenta esta peticion urgente de RECUSACION, contra Ss.Ss.:
D. OCTAVIO JUAN HERRERO PINA Y D.AGUSTIN PUENTE PRIETO, en base a
las siguientes:

CAUSAS MOTIVADAS DE RECUSACION

PRIMERA - Haber sido denunciados esos Magistrados, por incumplimiento y omision
del deber, ante la Comision Disciplinaria del C.G.P.J,, y Fiscalia General del Estado
(posteriormente se har4 con la preceptiva querella ante los Tribunales por dafios causados),con traslado
del escrito a los denunciados, Sala y autos. Se acompaiia copia denuncia como: doc. anexo A).

SEGUNDA .- Haber incurrido esos Magistrados en los supuestos 4°,8° y 9° del art.219,y 220
(LOPJ) tal y como ponen de manifiesto los hechos probados, tanto, en sus incongruentes
Providencias de 9-Marzo-2009 (ver doc. anexo )y 11-Mayo-2009 (ver doc. anexo ) y mas
incongruentes aun, con la dictada en fecha 13-Septiembre-2006 (ver doc. anexo ); cOmo,
devolviendo a la Procuradora Diia. Rosa Maria Arroyo(designada por J.G..igual que la Letrada),
el escrito de alegaciones y documental probatoria de los hechos, porque incomodaban
la “pretension” de Ss.Ss. de inadmitir ahora...?....; el recurso de Casacion, ya admitido

en Septiembre/2006, tramitado, y sefialado dia para votacion y fallo de Sentencia (ver y
contrastar {os doc. anexos )
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